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Summary

In 2017 the study of habitat use of European rollers on project sites and neighbouring area
was continued. Altogether 6 birds were tagged on C.1. and C.2. sites. As we found not
entirely save to tag bird on C.3., we did tag rollers there. The movements of birds tagged in
2015 and 2016 were analysed and presented. The botanical monitoring of the C.3. site was
conducted. Restoration of hay meadows in clearings of former forest patches with low
natural value has the potential both to increase the naturalness of the landscape and
provide proper habitat for the populations of the Rollers and other animal and plant taxa. At
the time of the surveys the restoration works had began (in four patches from the six). The
woody vegetation consisting mostly the stands of invasives (such as boxelder — Acer
negundo, white ash — Fraxinus pennsylvanica and false indigo — Amorpha fruticosa) and
planted non-native species (Canadian poplar — Populus x canadensis) has been cut and the
remnants of the undesirable vegetation has been removed by shrub cutting. In most of the
restored sites they left some solitary trees or patches of shrubs (e.g. white willow - Salix
alba), which can serve as nesting or feeding places for many bird species. Following the first
phase of the restoration (e.g. removal of trees and shrub cutting) the cover of the vegetation
was low, and the vegetation was characterised by the remnants of the degraded herb layer
of the former habitat. The most typical species were the European dewberry (Rubus
caesius), bindweed (Calystegia sepium), italian cocklebur (Xanthium italicum), cockspur grass
(Echinochloa crus-galli) and nettle (Urtica dioica). The reptile monitoring was still continued
in 2017 in C.2. sites, and the evaluation of base data was finalized.



A teriiletek allapota 2017-ben

C.1 akci6 Szikes gyepek rekonstrukcidja az Als6-Tisza-volgy SPA-ban

A terlleten az engedélyezési nehézségek miatt még nem kezdddtek el a rekonstrukcids
munkaltatok. A teriilet az aszalyos idGjaras kovetkeztében szdrazabb volt, az eddigi
legeltetéses kezelés folytatddott. Az invaziv fafajok kezelés és eltdvolitdsa a teriletrdl
elkezd6dott és jelenleg folyamatban van.

C.2. Fas legelo6 kialakitasa a Tiszababolnai sziki tolgyes rekonstrukciojaval

A gyeptelepités tavasszal elkészllt. A terllet kezelése tovabbra is fenntartott. Az ezlistfa
vegyszeres kezelése megtortént, a fak viszont csak jovére lesznek kitermelve, ha hatott a
szer. Elkezd6dtek fatelepitések is, a fasorok egy részét eliiltették, a fas legelS kialakitasa
folyamatban van.

C.3. akcio: Hullamtéri botolo fiizes és kaszalorét helyreallitasa

Az Alsé-Tisza-volgy (HUKN10007) site-on dsszesen hat olyan foltot mértiink fel, amelyeken a
projektben a tervek szerint a hagyomdnyos tdjszerkezetnek megfelel6 élGhelyeket:
kaszaloréteket és botold flizeseket dllitanak helyre. Az Uj él6helyek kialakitasa noveli a
terlilet természetességét, tajképi értékét, valamint megfelels él6helyként szolgal a szalakdta,
és tovabbi madar és novényfajok szdmara is. A felmérés id6pontjaban a munkalatok
megkezdddtek (a felmért hat foltbdl négyben). A f6ként invaziv fas szard (mint példaul zold
juhar — Acer negundo, amerikai k6ris — Fraxinus pennsylvanica és a gyalogakac — Amorpha
fruticosa) és tajidegen Ultetett fajok (nemes nyaras — Populus x canadensis) altal alkotott,
természetvédelmi szempontbdl értéktelen allomdanyokat kivagtak és a szarmaradvanyokat
szarzUzassal eltavolitottak. A teriletek tobbségén kisebb foltokban, vagy hagyas—faként
maradtak fészkelésre alkalmas fds szadru egyedek, cserjés foltok (elsGsorban 6shonos fajok,
mint a fehér fliz — Salix alba). A munkalatokkal érintett terlleteken a felmérés idépontjadban
elsGsorban zavarastlird lagyszaru fajok egyedei kezdtek el Gjrasarjadni a gyepszintben, mint
példaul hamvas szeder (Rubus caesius), sovényszuldk (Calystegia sepium), olasz szerbtovis
(Xanthium italicum), kdzonséges kakaslabfli (Echinochloa crus-galli) és nagy csalan (Urtica
dioica). A megfelel6 kezelés hatasara azonban jo eséllyel egy természetes él6helyekre
jellemzé mezofil novénykozosség johet |étre, amelyben a kaszdlorétekre jellemzd fi
(ecsetpazsit — Alopecurus pratensis, tarackos tippan — Agrostis stolonifera, franciaperje —
Arrhenatherum elatius) és kétszik( (réti fizény — Lythrum salicaria, réti peremizs — Inula
britannica) fajok mellett magassdsos tarsulasokra jellemzé fajok (parti sds — Carex riparia)
lesznek jellemz&ek.



1-3. kép. A C.3. projektteriilet allapota a kezelések utdn (Fotd. Dedk Baldzs és Valkd Orsolya)







Szalakotak teriilethasznalata a projektteriileteken

A C.1. akcio, Székalj tertletén sikerillt visszataldlni a tavaly is itt kolt6 UHF loggeres
szalakdtat (URI 5) (4. kép), aki barba is allt a terlleten. Sajnos az addjardl csak augusztusig
jottek le az adatok, visszafogni pedig nem sikerilt, igy nem tudjuk rogzitette-e a vonulasi
Utvonalat. A jelek alapjan a kireplilést kovet6en nagy teriletet jart be a madar, ebben az
id6szakban nem taldltuk vissza, viszont a vonulds el6tt ismét a projektteriletre
koncentralédott a mozgasa (5. kép).

4. kép Az URI5-os madar parjaval a Székaljon talalhatd kozépfesziiltségl vezetéken (fotd Kiss Orsoyla)

Jelmagyarazat
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5. kép Az URI5 egyed mozgasa a fiokak kirepiilése utani id6szakban



A 2017-ben jelolt szalakota egyedek mozgasa a C.1. projektteriileteken

A Macskasi-gyep és a Szaporhegy teriileten, illetve a koztik 1évé gledicsias foltban kolté par
egy-egy egyedét jeloltik a szezon soran. A projet terlileten kiviil kolté par is latogatta a
szaporhegyi terllet egyes részeit illetve az itt kolté egyed is nagyrészt itt taplalkozott, igy
feltételezziik, hogy ez a gyepfolt fontos szalakdta tapldlkozé hely a szegedi Fehér-té kordl (6.
kép). Az Ecotone cégtdl id6ben megrendelt adék a postai szallitds sordn elvesztek, ennek
potldsdra kiildott adoknal az el6z6 évekhez nem megszokott mdédon programozasi és
akkumulator problémdak meriltek fel. Fontolora vessziik a kovetkezd évben masik ado
hasznalatat, annak figyelembe vételével, hogy Osszehasonlithaté adatokat adjon az eddig
jelolésekkel.

Jelmagyarazat
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6. kép Az egyedek mozgasa a C.1. akcio teriiletein 2017-ben

A C.2. tiszababolnai mintateriileten szintén 3 egyedet jel6ltiink (7. kép). Mivel a terilet a
Borsodi-Mez6ség részeként mar eleve j6 gyepteriletekkel rendelkezik, feltehetbleg ez
okozta, hogy a kontrollként jel6lt egy viszonylag kis méretli home-range-t haszndlt a
projektteriileten kivil. Az akcié teriletein bellil kolt6 egyedek, ugyan nagyrészt itt
taplalkoztak, de nagyobb tavolsagokra is kijartak a teriletekrél. Mivel a kezelések csak nem
sokkal a jelolések el6tt fejez6dtek be, ebben az énben még nem is volt varhaté jelent6sebb
valtozas a terililethasznalatban.



Jelmagyarazat
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7. kép Az egyedek mozgasa a C.2. akcio teriiletein 2017-ben

C.3. akcid teriletén az idén nem volt biztonsagosan jelélhet6 egyed, igy itt jelolést nem
végeztink.

Osszefoglalé eredmények a szalakétak 2015-2016-0s mozgasairol

A 2015-2016-os id8szakban gy(ijtott adatok alapjan elkésziilt a teriileteken jelolt madarak
mozgdsanak térinformatikai feldolgozdsa, amely sordn megvizsgaltuk az egyedek
otthonteriletének nagysagat, ennek valtozasat a koltési idészak alatt, valamint hogy mely
tényez6k befolydsoljak a home range méretét.

A harom akcio teriletein a jelolt egyedek megoszldsa a kovetkezd volt: C.1. keretében 9
egyed (a szegedi Fehér-té melletti szikes gyepeken) és az attdl északra, a C.3. projekt
terlilethez legkdzelebb biztonsagosan jelolheté egyed (Baksi-puszta), valamint 4 egyed a
Biikki Nemzeti Parkhoz tartozd Borsodi Mez6ség SPA-ban a C.2. projekt és
kontrollteriileteken. A jeloléseket 2015-ben és 2016-ban a kotldsi idGszak alatt végeztiik. Egy
parbdl csak egy egyedet jeloltiink. A jeloléshez az ECOTONE cég ,,Pica”-tipusu UHF loggerjét
hasznaltuk. A rogzitett koordinatakat egy hordozhatd vevéegységgel toltottiik le az addkrdl
kb. 200-300 m tavolsagbdl. A jels(rliség a vizsgalati id6szak alatt nem volt egyforma, mert az
akkumulator toltottségének fliggvényében valtoztatni kellett azt. Az otthonterilet
meghatarozasahoz Minimum Konvex Poligon (MCP) és Kernel Home Range (KHR) moddszert
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alkalmaztunk. A home range méretét a teljes megfigyelési id6szakra és a fidkanevelés els6
felében (junius 1. és julius 6.) levd két hetes idGszakra hatdroztuk meg. Négy egyed esetében
allt rendelkezése hosszabb kovetési id6 (28-43 nap) itt 6sszesen 6t id6szakot kilonitettink el
(0:06.06-06.14; 1:06.15-06.22; 2:06.23.- 07.01; 07.02.-07.10; 5:07.11.-07.18.) a fidkanevelés
alatti otthontertlet valtozas leirasara. Harom egyednél 1-3, egy egyednek pedig mind az 6t
periddusra rendelkeztiik adattal. Linearis regressziét hasznaltunk annak megallapitasra, hogy
a home range méretét befolydsolta-e a rendelkezésre all6 taplalkozo helyek, jelen esetben a
gyepteriletek nagysaga. Ehhez a fliggd valtozd a két hetes standard periddus alatti 95%-o0s
Kernel-mddszerrel meghatarozott otthonteriilet nagysaga (Shapiro-Wilk teszt, W=0,941
p=0,62), a magyarazo valtozd pedig a teriileten taldlhatd Osszes gyeptipus szazalékos
boritdsa volt, amelyhez a CLC50 adatbdzist hasznaltuk, illetve ahol sziikséges volt, a terepi
felmérés alapjan modositottuk annak besorolasat.

>
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A home range valtozasa a koltési id6szak alatt (95,90,50% KHR) , C.1. projektteriilet

A vizsgalt szalakétdk altal hasznalt teriilet atlagos nagysaga 282+261 ha (MCP)(n=13) illetve
115,8 £ 108 ha (KHR) (n=13) volt (1. tablazat). Nagy egyedi kiilonbségek figyelhetéek meg a
fiokanevelés id6szak alatt, a megfigyelési napok szama korrelalt a MCP-nal mért terilet
nagysagaval (r=0,81, p=0,001), de a Kernel mddszer esetén nem kaptuk ezt az eredményt
(r=-0,14, p=0,965). Mivel az adatok letdltéséhez kb. 200-300 méterre kell a jel6lt madarat
megkozeliteni a fészekalj sikertelensége (predacid, zavards) és a territorium elhagyasa utan
csak egy szalakdta jeleit tudtunk letdlteni. A legnagyobb home range nagysagot ebben az
esetben mértik (1. tdbldzat), hiszen bar ez az egyed rendszeresen visszatért a korabbi
territériumaba, 37 megfigyelési napbdl 16 napon volt adata onnan, de tébbnyire az attdl kb.
20 km-re talalhato friss kaszalasokon tartézkodott.

1. tablazat. A kutatds sordn jelolt szalakdta egyedek otthonteriilete Minimum Konvex
Poligon (MCP) és Kernel médszerrel (KHR) meghatdrozva (déit: nem kélté egyed)
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MCP KHR
Mikodési 95 | KHR (50%) | (90%) KHR
Teriilet Ev |napok szdma| %(ha) (ha) (ha)  [(95%) (ha)

C.2. 2016 4 87,4 38,9 178,1 259,1
C.1. 2016 28 620,6 7,4 40,2 64,5
C.1. 2016 18 302,0 4,4 36,8 61,1
C.1. 2016 10 425,5 4,7 28,2 50,5
C.1. 2015 34 639,1 15,7 108,9 167,7
C.1. 2016 13 45,7 6,5 39,8 57,9
C.1. 2015 6 18,3 4,9 23,5 32,4
C.2 2015 14 110,9 7,0 51,2 90,2
C.2 2015 3 233,7 60,9 284,7 389,2
C.2 2015 17 218,5 2,5 18,6 31,0
C.1. 2015 37 15268,3 2968,3 12190,9 | 16622,5
C.1. 2015 43 797,6 24,5 128,7 199,4
C.1. 2016 28 171,5 12,2 68,7 92,8
C.1. 2015 2 3,1 1,9 7,4 9,6

A két hetes vizsgalati id6szak adatai mar kisebb szérast mutatnak (n=8, 50% KHR: 8,9+6,09
ha; 90% KHR:52,9423,41 ha; 95% KHR: 83,5+35,5 ha). A gyepteriiletek szdzalékos boritasa
befolydsolta az otthonteriilet méretét, ha tobb tapldlkozd terilet all rendelkezése, az
egyedek kisebb teriletet jartak be (B=-1,588 (0,59SE), t=-2,693, p=0,036), a kapcsolat
erGssége kdzepes volt (R*=0,547). A fidkakat gondozd egyedek is hasznaltdk a junius végi -
julius eleji friss kaszalasokat. Az URI14-es madarndl a gyepek nagy mennyisége mellett
(>60%) is relative nagy otthonteriilet-nagysagot kaptunk, de ennek az egyedek az odujatol
350 m és 1500 m tavolsagra is koltottek szalakéta parok. Atfedd territériumokat csak 2015-
ben két egyed kozott taldltunk, itt mindkét példany az odutdl 2-3 km-re |év6 friss
kaszaldsokat haszndlta, amelyek egyébként kivil esetek a rendszeresen haszndlt teriileteken.

2. tablazat. A két hetes id6szakra szamolt KHR teruletek

KHR (50%) KHR (95%)
Azonositd Terllet (ha) KHR (90%)(ha) (ha)
URI23 C.2. 2,5 18,6 31,0
UR19 C.1. 4,4 37,9 57,9
PIC5 C.1. 6,5 39,8 62,9
PIC4 C.1. 7,0 47,1 77,4
URI5 C.1. 7,4 51,2 83,1
URI21 C.2. 8,2 59,7 90,2
URI14 C.1. 11,0 74,6 131,1
URI26 C.1. 22,4 94,3 134,9

Az otthonterlilet méretének szezondlis valtozadsara csak kevés adat allt rendelkezésiinkre. A
KHR 95%-0s valdszinliségi szintnél két egyed esetében a haszndlt terillet nagysaga
novekedett, a madarak 2,1-szer illetve 1,9-szer haszndltak nagyobb teriiletet a harmadik
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periddusban, mint az els6ben. Egy példanyndl a masodik, illetve a harmadik periddusban
mért home range teriilete 71,5%-ra, majd 47%-ra csokkent. A leghosszabb ideig (45 nap)
megfigyelt egyednél 1-4 id6szakokban nem valtozott Iényegesen az otthonteriilet mérete, de
junius 6-14 kozott 2,3-szor nagyobb teriiletet jart be a madar (C.1. terilet, Macskas).

a, b,

Jelmagyarazat

* URI19:06.22-07.03.
URI23

* 06.22-30.

© 07.01-10.
KHR
[150%
[190%
95%

(a) Egy gyepfoltra koncentralédott mozgas, C.1. Székalj melletti gyepfolt (b) friss kaszalasok
hasznositasa (C.2.)

A fentebbi eredmények a Szegen megrendezett Magyar Tdjokoldgiai Konferencidn is

bemutatasa kerdltek.
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Izeltlab( k6zosségek vizsgalata a projektteriileteken

1) Osszefoglal6 az el6zetes részjelentések alapjan

2015. év
e mintavételi és monitorozd protokoll kidolgozasa
e 2015 évi mintavétel végrehajtasa a kidolgozott protokoll szerint (az izeltlabu
kozosségek élGhelykezelések el6tti alapfelmérése)

2016-17. év
e az él6helykezelések végrehajtdsa utdni monitorozas

1.1. A mintavételi és monitorozasi protokoll leirdsat, a mintavételi helyek kivalasztasat az
2015-0s részjelentés tartalmazza.

1.2. A 2015-6s alapfelmérés adatainak részletes elemzését a 2016-os részjelentésben
végeztik el: a pontos adatokat (a céltaxonok: Araneae, Orthoptera, Heteroptera,
Coleoptera: Carabidae faji minGsitésli populdcioi és azok abundancidja) a 2016-os
részjelentés Melléklete tartalmazza.

A 2016-0s jelentés alapjan jelen pontban a f6bb eredményeket ismertetjik.

> talajcsapdazds soran Osszeségében 376 faj 21889 egyedét sikeriilt
meghatdrozni. Ebbél Aranae: 151 faj, 9703 egyed, Carabidae: 139 faj, 11013
egyed; Heteroptera: 86 faj, 1173 egyed.

» flihalézas soran Osszeségében 302 faj 20518 egyedét sikeriilt meghatarozni.
EbbdSl Aranae: 107 faj, 1445 egyed, Orthoptera: 32 faj, 2771 egyed;
Heteroptera: 163 faj, 16302 egyed.

» C.1. akcidterv (Sandorfalva, KNP) teriiletén szignifikdns eltérés volt a
mintavételi terlletek (Székalj, Szapor-hegy, Macskasi-gyep, Kontroll gyep)
fajszama és diverzitdsa kozott. Ez els6sorban a Székaljon tapasztalhatd
legalacsonyabb fajszamnak és diverzitasnak koészonhet6. Ez Gsszefliggésben
lehet a terlileten tapasztalt erés legelési nyomassal.

» C.2. akcidterv: (Tiszababolna, BNP) teriiletén hasonlé jelenséget
tapasztaltunk; azonban itt a diverzitasbeli kiilonbség a felhagyott energiafi
Ultetvény extrém alacsony izeltlabd fajszamanak és abundancidjanak
koszénhet6.

» (3. akcioterv: (Tisza-artér, DALERD) tertiletein nem volt a fontiekhez hasonlo,
kirivo kiilonbség az egyes terliletek fajszamaban és diverzitasaban.

2) 2016-17. évi monitorozas eredménye akcidtervenként

A kidolgozott mintavételi és monitoring protokoll b) pontja (“A kezelések el6tt és utan a
potencialis izeltlabu prédataxonok mennyiségi valtozasanak vizsgdlata a standard mintavételi
pontokon és/vagy a jeladds madarak altal kijelolt tertleteken”) alapjan az 1 centiméternél
nagyobb potencidlis prédataxonok egyedszamanak terepen torténd folvételezését végeztik
el 2016-17 folyaman. A részletes adatokat a Melléklet excell tablazata tartalmazza. Ezen
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adatok alapjan elemeztik az abundanciaviszonyokat kezelés el6tt-utan a standard
mintavételi teriileteken, illetve a jeladds madarak altal kijel6lt teriileteken.

2.1. A jeladdés madarak altal kijel6lt tertletek jellemzése a potencialis prédataxonok (1 cm-
nél nagyobb izeltldabuak) alapjan a standard mintavételi helyekhez képest.

A jeladds madarak altal kijelolt tertletek nem esnek egybe feltétlenil a projekt tertletekkel,
igy nyilvanvaléan az él6hely kezelése el6tti és utani allapotokrdl sincs sz6. Fontos azonban,
hogy legalabb hozzavetSleges képet kapjunk a madarak mozgaskorzetébe esé terileteken a
potencialis prédataxonok abundancidjarél. A jeladdk altal mutatott tapldlkozasi helyek
prédataxon abundancidjat ezért a standard mintavételi helyek abundanciaviszonyaival
vetettiik 6ssze.

A jeladds madarak alapjan kijelolt teriletek:

C1. Bivalylegel6 (PIC4) (jelad61)

C1. Szatymazi gyep (URI19) (jelad62)

C3. Baksi legel6 (PIC5) (jeladd3)

C2. Tehenészet melletti legeld (jeladd4)

C2. Energia-fd Ultetvény melletti, eziistfas gyep (jeladd5)

e wN e
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1. abra. Az 1 cm-nél nagyobb potencidlis prédataxonok 0sszegyedszamanak dsszevetése
a C1. monitoring terilletek kozott. Kruskall-Wallis teszt, paronkénti 6sszehasonlitas. A
kisbetlk a szignifikans (p<0.05) eltéréseket jelolik, Boferroni-korrekcié utan.

Az eredmények (1-2. 3abrak) alapjan a jeladds madarak altal kijelolt terileteken (jeladdl,
jeladd2) kevesebb a potencialis préda, mint a Cl. akcidterv telletein, kivéve a Székaljt,
azonban Székalj esetében mar folhivtuk a figyelmet a tullegeltetés hatasara. A jeladd3-as
terlleten szignifikans kiilonbséget nem tapasztalunk a C1. akcidterv terileteihez képest. Ez a
terlilet azonban mar tavol is esik ezekt6l, a C3. akcidterv koézelében van, noha az él6hely
jellegét tekintve hasonld a C1. akcidterv szikeseihez.

A C2. akcidteriilet esetében a jeladds terliletek magasabb potencidlis préda abundanciaval
jellemezheték, ahogy az a 2. abran jél Iathato.
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2. abra. Az 1 cm-nél nagyobb potencialis prédataxonok 6sszegyedszamanak 6sszevetése
a C2. monitoring teriletek kozott. Kruskall-Wallis teszt, paronkénti 6sszehasonlitas. A
kisbet(k a szignifikans (p<0.05) eltéréseket jeldlik, Boferroni-korrekcidé utan.

2.2. A standard mintavételi teriletek jellemzése a potencidlis prédataxonok (1 cm-nél
nagyobb izeltldabuak) abundancidja alapjan a kezelések el6tt és utan.

C.1. akcioterv (Sandorfalva, KNP)

A 2015-6s és 2017-es abundanciaviszonyokban nem taldltunk lényeges eltérést, kivéve a
Székalj tekintetében, ahol magasabb volt (Mann-Whitney: N=15, p=0.012, mean rank 5.7 vs.
9.7) az O0sszegyedszam a 2017-es évben, mint a 2015-0s évben. Ez azonban konnyen lehet
egy kevésbé erGs legelési nyomas hatdsa is akar, és a tobbi terlilethez képest még igy is joval
kisebb abundanciaértékek figyelhet6k meg.

C.2. akcidterv: (Tiszababolna, BNP)

A teriileteken &ltaldnos volt, hogy a 2015-0s évhez képest kisebb abundanciaviszonyok
uralkodtak, egyedil az energiaf(i Gltetvény esetében nem volt szignifikdns a kilonbség.
(Mann-Whitney: N=15, legel6: mean rank 9.8 vs. 5.7, p=0.011; kontroll legel6: mean rank
10.8 vs. 4.7, p<0.001; kaszalé: mean rank 10.4 vs. 5.8, p<0.001; kontroll kaszalo: mean rank
10.75 vs. 4.75, p<0.001; energiafl Gltetvény: mean rank 9.0 vs. 6.4, p=0.11). Mivel a kontroll
terliletek esetében is Iényegesen alacsonyabb volt az 6sszegyedszdma a potencialis préda-
izeltldbuaknak, igy ez valdszin(ileg egy altaldnos, az évek kdzotti eltérésbél adodd eredmény,
ami elfedi a kezelések esetleges hatdsat.

C3. akcioterv: (Tisza-artér, DALERD)
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A gyepkontroll és a kontroll erd6 esetében nem volt szignifikdns eltérés az
Osszabundancidban az évek kozott. A kezelt erdd tekintetében sem volt szignifikans eltérés.
A gat esetében a szignifikans eltérést egyértelmilen a 2016-os évben a kaszalds okozta, ami
sajndlatosan egybe esett a mintavételi id6pontunkkal. Az eddigiekkel szemben, a kezelésbdl
adddoan, a lékvagasos helyen kialakult Uj nyilt él6helyen szignifikdnsan csdkkent a
potencialis préda-izeltlabuak egyedszama. (Mann-Whitney: N=15, gat: mean rank 10.5 vs.
4.9, p<0.001; lékvagds: mean rank 10.4 vs. 5.1, p=0.001). Varhato volt, hogy ilyen mértékd
bevatkozas/zavaras utan, ilyen rovid id6 alatt még nem kolonizéljak az uj nyilt élGhelyet a
“gyepi” fajok, és nem kompenzaljdk ezaltal az erdei fajok eltlinését a felnyilt tertletrdl.
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